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ABSTRACT

A conceived child is the subject of abortion crimes protection in
the Criminal code. Under Polish Law, legislators did not predict
alegal definition of this term and there is a conflict in literature
about the beginning of legislative life protection. At the same
time, terminological inconsistency in normative acts should
be indicated. More especially, the one in the Criminal code as
well as in the legislative from January 711993, which refers
to family planning, protection of human fetus, and conditions
of allowance on pregnancy termination. Derivative concept of

ABSTRAKT

Przedmiotem ochrony przestepstw aborcyjnych w Kodeksie
karnym jest dziecko poczete. Ustawodawca nie przewidziat
definicji legalnej tego terminu, a w pi$miennictwie panuje spor
o poczatek prawnej ochrony zycia ludzkiego w $wietle polskich
przepisow. Jednoczes$nie wskazaé¢ nalezy na niespéjnos$¢ termi-
nologiczng w aktach normatywnych, w szczegélnosci w Kodek-
sie karnym oraz ustawie z dnia 7 stycznia 1993 r. o planowaniu
rodziny, ochronie ptodu ludzkiego i warunkach dopuszczalnosci
przerywania cigzy. Wyktadnia derywacyjna, ktoéra jest podsta-
wowym narzedziem do pracy na tekstach prawnych, umozliwia
rozwianie tych watpliwosci poprzez zastosowanie dyrektyw

WSTEP

Podstawowg czynnoscia podczas pracy z tekstem prawnym jest
jego wyktadnia. Polega ona na przej$ciu z przepiséw prawnych,
bedacych zdaniami w sensie gramatycznym, do norm praw-
nych wyznaczajgcych w sposdb jak najbardziej jednoznaczny
adresata, okolicznosci oraz nakaz albo zakaz zachowania sie.
Proces wyktadni, zbudowany z szeregu dyrektyw, ma na celu
m.in. ustalenie znaczenia terminéw uzytych przez prawodawce.
Sa to dyrektywy jezykowe (odnoszace sie do znaczenia wyra-
zOw czy wyrazen nadanych przez ustawodawce, pismiennictwo,

interpretation, which is a basic tool for work on legislative texts,
enables solving these doubts. It consists of using linguistic, sys-
tem and functional directives. Looking at literature, judicature
and linguistic meaning of the word ,,conception”, concludes that
criminal law protects human life from the moment of concep-
tion. The Constitutional Tribunal in Poland explains that reas-
surance of protection is a basic rule of human life. Also, this
doctrine should indicate the argument about genetic assessment.
Keywords: criminal law; conception; derivative concept; preg-
nancy termination.

jezykowych, systemowych i funkcjonalnych. Przygladajac sie
pi$miennictwu, orzecznictwu oraz jezykowemu znaczeniu stowa
,poczecie”, mozna doj$¢ do wniosku, ze prawo karne chroni
zycie ludzkie od momentu zaptodnienia. Wynika to z gwaran-
cji ochrony zycia cztowieka jako podstawowej zasady ujetej
w Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, ktéra wyjasnia Trybu-
nat Konstytucyjny. Nalezy rowniez wskazac na argumentacje
w postaci kryterium genetycznego, pojawiajaca sie w doktrynie
za tym pogladem.
Stowa kluczowe: prawo karne; poczecie; zaptodnienie; wyktad-
nia derywacyjna; przerywanie cigzy.

orzecznictwo lub stosowanych w jezyku ogélnym) oraz poza-
jezykowe: systemowe i funkcjonalne (odnoszace sie do zasad
prawa oraz celéw i wartosci, jakimi kieruje sie ustawodawca
w procesie tworzenia prawa).

W Kodeksie karnym na okreslenie przedmiotu ochrony
przestepstw aborcyjnych skryminalizowanych w art. 1521 153
uzyto terminu ,dziecko poczete”. Uzycie takiego okreslenia
w odniesieniu do zycia ludzkiego w fazie prenatalnej wywo-
tuje szereg probleméw ze stosowaniem prawa.

Celem artykutu byto dokonanie tego typu wyktadni, ktora
wyjasnia znaczenie terminu ,dziecko poczete”, w szczegblnosci

* Artykut na podstawie pracy magisterskiej pt.,,Ochrona zycia dziecka poczgtego w polskim prawie karnym i Katechizmie Kosciota Katolickiego” obronionej na Wydziale
Prawa i Administracji Uniwersytetu Szczecinskiego. Promotor: prof. dr hab. Maciej Zieliriski. Oryginat obejmuje: 109 stron, 14 pozycji aktéw prawnych, 16 pozycji orzecznictwa,

85 pozycji piSmiennictwa i 20 pozostatych zrédet (strony internetowe).
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okreslenie, od ktérego momentu zycie ludzkie w fazie prena-
talnej podlega ochronie prawnokarne;.

Sytuacja prawna dziecka poczetego na gruncie
Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej

Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia
1997 1. [1] (dalej okreslana jako Konstytucja) w art. 38 stanowi,
ze: ,Rzeczpospolita Polska zapewnia kazdemu cztowiekowi
prawng ochrone zycia”. Stosujgc kontekst przepiséw, wydaje
sie, ze sformutowanie zapewnienia prawnej ochrony zycia kaz-
dego cztowieka w najwazniejszym akcie prawnym, w pierw-
szym przepisie rozdziatu dotyczacego wolnos$ci i praw osobi-
stych, Swiadczy o nadrzednosci zycia ludzkiego w hierarchii
wartosci norm chronionych w polskim ustawodawstwie [2, 3].
Skoro taki przepis znalazt sie w ustawie zasadniczej, to nalezy
zaznaczy¢, Ze Konstytucja stanowi standardy ochrony zycia,
dajac takze podstawy do ksztattowania dalszych, szczegdto-
wych przepiséw prawnych w ustawach [3, 4].

Wspomniany przepis, cho¢ wydawatoby sie, Ze prima facie
w sposob jednoznaczny chroni zycie cztowieka, budzi kon-
trowersje. Zwiezto$¢ przepisu, pozbawiajgca go wyraznego
zabarwienia aksjologicznego [3, 5], powoduje watpliwos$ci
interpretacyjne tyczace sie zycia jako wartosci w stosunku
do innych wartosci spotecznych [3, 6]. Ustawa zasadnicza
nie odnosi sie expressis verbis do tego, co rozumie pod termi-
nem ,cztowiek”. Czy zatem zycie poczete podlega ochronie
prawnej i na jakiej podstawie prawnej ta ochrona sie opiera?
Definicji terminu , cztowiek” nie znajdziemy w zadnej polskiej
ustawie. Jej wprowadzenie bytoby zresztg nieuzasadnione,
poniewaz odpowiedz na to pytanie, w zasadzie niejednakowa,
jest domena filozofii i medycyny [3, 7]. Nie mozna zatem uciec
od szeregu probleméw interpretacyjnych wspomnianego
przepisu Konstytucji, nie tylko w kwestii aborgcji, ale réwniez
kary $mierci czy eutanazji.

Watpliwosci dotyczace terminu ,,cztowiek” po raz pierw-
szy poruszone zostaty w orzeczeniu Trybunatu Konstytu-
cyjnego z dnia 28 maja 1997 ., K26/96. Wydane pod rzadami
Matej Konstytucji, zachowuje jednak swojg aktualno$¢ do dzis,
poniewaz oparte zostato na zasadzie demokratycznego pan-
stwa prawnego i jednocze$nie daje podstawe do interpreta-
cji art. 38 obowigzujacej Konstytucji [3, 8]. W tym judykacie
Trybunat Konstytucyjny uznat, ze Konstytucja chroni zycie
od momentu poczecia [3, 9], poniewaz stan nauk empirycz-
nych nie daje dostatecznych podstaw do wskazania innego
momentu powstania zycia ludzkiego. W swoim uzasadnie-
niu wskazat, ze: ,panstwo (...) realizuje sie jako wspdlnota
ludzi, i tylko ludzie moga by¢ wtasciwymi podmiotami praw
i obowigzkow stanowionych w takim panstwie. Podstawo-
wym przymiotem cztowieka jest jego zycie. Pozbawienie zycia
unicestwia wiec rownoczesnie cztowieka jako podmiot praw
i obowigzkéw. Jezeli tre$cig zasady panstwa prawa jest zespot
podstawowych dyrektyw wyprowadzanych z istoty demo-
kratycznie stanowionego prawa, a gwarantujacych minimum
jego sprawiedliwosci, to pierwsza taka dyrektywa musi by¢
respektowanie w panstwie prawa warto$ci, bez ktérej wyklu-
czona jest wszelka podmiotowo$¢ prawna, tj. zycia ludzkiego
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od poczatku jego powstania. Demokratyczne panstwo prawa
jako naczelna warto$¢ stawia cztowieka i dobra dla niego naj-
cenniejsze. Dobrem takim jest zycie, ktore w demokratycznym
panstwie prawa musi pozostawac pod ochrona konstytucyjna
w kazdym stadium jego rozwoju” [3, 9].

Przedmioty ochrony zycia ludzkiego
w Kodeksie karnym

Orzeczenie to nie rozwigzato jednak dostatecznie problemu
poczatku ochrony zycia ludzkiego. Pod wzgledem formalno-
prawnym cztowiekiem z pewnoscia jest osoba juz urodzona -
noworodek, dziecko, dorosty itd. Potwierdza to szereg insty-
tucji prawnych, jak np. rejestracja faktu urodzenia w urzedzie
stanu cywilnego czy posiadanie zdolnos$ci prawnej. Jednak
to nie wyjasnia kwestii poczatku ochrony zycia ludzkiego
w fazie prenatalnej. Ustawodawca, okreslajac w rozdziale
XIX Kodeksu karnego (K.k.) przedmioty zamachu poprzez
zastosowanie terminow: ,pt6d”, ,dziecko poczete”, ,dziecko
poczete zdolne do samodzielnego Zycia poza organizmem
kobiety ciezarnej”, ,dziecko” czy ,cztowiek”, z pewnoscia
chciat adekwatnie odzwierciedli¢ okres$lone elementy rze-
czywisto$ci, ktére istotne sa z punktu widzenia celu i zakresu
kryminalizacji [3, 10]. Tytut rozdziatu XIX - ,Przestepstwa
przeciwko zyciu lub zdrowiu” wskazuje na to, ze przedmioty
zamachu naleza do jednej klasy obiektéw na gruncie norm
sankcjonowanych, ktére mozna bytoby okresli¢ wspdlng nazwa:
Jistoty zywe” [3, 10]. Jednocze$nie nalezy zwroci¢ uwage na fakt,
ze przepisy rozdziatu XIX K.k., w zalezno$ci od fazy rozwoju
zycia cztowieka, réznicujg sankcje za przekroczenie norm
odtwarzanych z przepisdw niniejszej ustawy. Budowa roz-
dziatu, polegajaca na skryminalizowaniu najpierw zabojstwa
w typach podstawowym, uprzywilejowanych i kwalifikowa-
nych (art. 148-151 K.k.), dalej przestepstw aborcyjnych i ich
nastepstw (art. 152-154 K.k.), p6Zniej nieumyslnego spowo-
dowania Smierci cztowieka (art. 155 K.k.), a w dalszej kolejno-
$ci odnoszacych sie do zdrowia (art. 156 i n.), rowniez wska-
zuje, ze ustawodawcy zalezato na réznicowaniu przedmiotéw
ochrony i warto$ci zycia. W konsekwencji praktyka orzecznicza
spotkata sie z problemem stosowania réznej siatki pojecio-
wej i staneta przed zadaniem dokonania wyktadni przepiséw
prawa karnego, ktéra wyjasniataby zasadno$¢ takiego zabiegu
legislacyjnego. Sad Najwyzszy w swoich orzeczeniach poddat
prébie rozwigzanie problemu granicy stosowania terminéw
»dziecko poczete” a , cztowiek” w uchwale Sadu Najwyzszego
z dnia 26 pazdziernika 2006 r., | KZP 18/06 oraz orzeczonych
w tej samej sprawie postanowieniu Sagdu Najwyzszego z dnia
30 pazdziernika 2008 r., | KZP 13/08 i wyrokowi Sagdu Najwyz-
szego z dnia 27 wrzes$nia 2010 1., V KK 34/10). Ich celem byto
jednak ustalenie granicy miedzy stosowaniem przepiséw odno-
szacych sie do przerywania cigzy a dzieciobdjstwa, czyli de
facto konica prawnokarnej ochrony zycia dziecka poczetego [3].

Dziecko poczete jako przedmiot ochrony przestepstw
aborcyjnych

Przedmiot ochrony przestepstw aborcyjnych ustanowionych
w art. 1521 153 K.k. jest szeroko komentowany w piSmiennictwie.
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Dyskusje w tym temacie miaty miejsce juz na gruncie kodeksu
karnego z 1932 1. [3, 11]. Maja one réwnieZ swoje uzasadnienie
na gruncie aktualnie obowigzujgcego stanu prawnego. Majew-
skiiWrébel uznali, Ze bez watpienia przedmiotem ochrony jest
zycie ludzkie, a okreslenie ,dziecko poczete” oznacza, ze cho-
dzi o ochrone zycia ludzkiego bez réznicowania jakosciowego,
anie o dobro sui generis [3, 12].

Przedstawiciele doktryny chcieli rozwia¢ watpliwos$ci doty-
czace tego, czy przedmiotem ochrony jest réwniez dziecko
poczete, rozwijajace sie poza organizmem kobiety. Kubiak
wskazuje, Ze prima facie bytoby to mozliwe, jednak trzeba wzigé¢
pod uwage, ze przy zaptodnieniu pozaustrojowym zniszczeniu
ulegaja zarodki niezaimplementowane w ciele kobiety [3, 13].
Majewski i Wrébel rowniez stwierdzili, Ze na gruncie obo-
wigzujacych przepiséw jest to niemozliwe, poniewaz naleza-
toby uzna¢, ze zachowaniem, ktére powoduje Smier¢ dziecka
poczetego, jest zaptadnianie [12]. Zielinska doszta do takiego
samego wniosku, analizujgc znamiona art. 149 a 149 b kodeksu
karnego z 1969 r. [11]. Na gruncie obecnych uregulowan iden-
tycznie sadzi Plebanek. W swoim artykule wyraznie zazna-
cza, ze ,obecny ksztatt przepisow 152 i 153 K.k. nie pozostawia
(-..) watpliwosci, Ze odnosza sie one do ochrony zycia dziecka
poczetego rozwijajacego sie w tonie kobiety, (...) gdyz zaptod-
niona komoérka umieszczona w pojemniku laboratoryjnym nie
jest zgodna z definicja medyczna »cigzy«, a zatem jej likwida-
cja nie stanowi »przerwania ciazy« [3, 14]”. Doktryna zatem
jednomys$lnie stoi na stanowisku, Ze unormowania zawarte
w Kodeksie karnym nie odnosza sie do zarodkdéw powstatych
pozaustrojowo. Podnosi sie jednoczes$nie, Ze jest to istotna
luka prawna (w sensie luka aksjologiczna) w zakresie ochrony
zycia ludzkiego [3, 6].

Przedmiotem zamachu nie jest réwniez cigza obumarta. Sad
Apelacyjny w Katowicach w wyroku z dnia 16 pazdziernika
2008r., I[1 AKa 255/08, wskazat, ze ,przerwanie cigzy obumar-
tej i zwigzane z tym wytyzeczkowanie jamy macicy kobiety
nie realizuje znamion przestepstwa wynikajacego z przepisu
art.152 K.k.” [3, 15]. Jest to oczywiste stwierdzenie wynikajgce
z faktu, ze wszystkie przepisy rozdziatu XIX chronig zycie lub
zdrowie przedmiotéw ochrony. W literaturze réwniez czytamy,
ze kiedy mowa jest o odpowiedzialno$ci sprawcy za spowo-
dowanie $mierci dziecka poczetego, warunkiem koniecznym
jest to, by zycie w ogdle istniato [3, 11, 12].

Nalezy zatem przyjac, ze przedmiotem ochrony w art. 152
i153 K.k. jest zycie dziecka w fazie prenatalnej od momentu
poczecia [3, 6]. Ponadto przedmiotem ochrony w art. 153 K.k.
jest takze wolno$¢ kobiety od przymusu, a w szczeg6lnosci jej
prawo do macierzynstwa [3, 6].

Dziecko poczete czy ptod?

Obecny Kodeks karny postuguje sie terminem ,dziecko
poczete”, chociaz nie byto tak zawsze. Ustawg z dnia 8 lipca
1999 r. 0 zmianie ustawy - Kodeks karny oraz ustawy o zawo-
dzie lekarza [3, 16] termin ,dziecko poczete” zastgpito wcze-
$niej stosowany w art. 152 i 153 K.k. stowo ,ptéd”. Nalezy
zaznaczy¢, ze terminy ,dziecko poczete” i ,pt6d” maja inne
znaczenie stownikowe i w jezyku specjalistycznym, a wiec
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nie nalezatoby stosowac¢ ich zamiennie. Wyrazenie , dziecko
poczete” stosowane jest od poczecia istoty ludzkiej do naro-
dzin dziecka [3, 17], uwypukla zatem moment poczecia jako
poczatek zycia ludzkiego. Celem niniejszej nowelizacji byt, jak
wskazat Sad Najwyzszy, zamiar wzmocnienia aksjologicznej
wymowy przepisdw prawa w zakresie ochrony zycia i zdro-
wia dziecka poczetego [3, 18]. Co wiecej, zmiany nie nastapity
w ustawie z dnia 7 stycznia 1993 r. o planowaniu rodziny, ochro-
nie ptodu ludzkiego i warunkach dopuszczalnosci przerywa-
nia cigzy, ktéra wciaz postuguje sie terminem ,ptéd”. P16d jest
to istota ludzka, ktéra ma wszystkie cechy gatunkowe, a jej
wyglad zewnetrzny przypomina wygladem organizm po uro-
dzeniu [3, 19]. Smyczynski przywotuje za Langiem trzy cechy
stwierdzane empirycznie, ktére ma ptod:

1) ,jestistotg posiadajgca ludzki kod genetyczny i nalezaca
do gatunku ludzkiego;

2) jestzwiagzany funkcjonalnie z organizmem kobiety;

3) jestistota rozwijajaca sie w kolejnych, nastepujgcych
po sobie stadiach rozwojowych, poczawszy od zaptodnionej
komorki jajowej do stanu w petni uksztattowanego organi-
zmu ludzkiego” [3, 20].

W obowiazujacych aktach prawnych stosuje sie takze sze-
reg innych terminéw okres$lajacych cztowieka w prenatalnej
fazie rozwoju. Oprocz dwéch wskazanych powyzej sg to row-
niez: ,dziecko juz poczete”, ,dziecko poczete, lecz jeszcze nie-
urodzone”, ,,dziecko poczete, lecz nienarodzone”, ,dziecko
nienarodzone”, ,dziecko jeszcze nienarodzone”, ,dziecko
od poczecia do narodzin”, , dziecko w tonie matki”, ,zarodek”,

»embrion” [3, 21]. O ile uzycie takich wyrazéw jak ,ptéd” czy
szarodek” w aktach normatywnych okreslajgcych procedury
medyczne lub regulujacych zagadnienia farmaceutyczne uza-
sadnia sie potrzebg dostosowania jezyka aktéw normatywnych
do medycznego przedmiotu ich regulacji, o tyle wg Cieptego
zastosowanie terminu ,,ptéd” w ustawie o planowaniu rodziny,
ochronie ptodu ludzkiego i warunkach dopuszczalnosci prze-
rywania cigzy jest niechlujstwem legislacyjnym: ,Skoro zasada
jest prawnokarna ochrona zycia »dziecka poczetego« przewi-
dziana w kodeksie karnym, a ustawa z dnia 7 stycznia 1993 1.
o planowaniu rodziny wyszczegdlnia jedynie negatywne zna-
miona dookreslajace granice tej ochrony, to uwzgledniajac
dobro chronione, bardziej bytoby konsekwentne postuzenie
sie terminem »dziecko poczete«” [3, 21].

W zwiazku z tym literalne brzmienie przepiséw K.k. przed
zmiang wprowadzona przez ustawe z dnia 8 lipca 1999 r. o zmia-
nie ustawy - Kodeks karny oraz ustawy o zawodzie lekarza
sugerowatyby, ze dziecko poczete do czasu, gdy nie jest ptodem,
nie podlega ochronie prawnej. Takie rozumienie tych przepi-
sow bytoby jednak niezgodne z warto$ciami ustrojodawcy
wykazanymi przez Trybunat Konstytucyjny w orzeczeniu
z dnia 28 maja 1997 r., K26/96. Nalezy zatem uznac, ze dzieki
zastosowaniu dyrektyw celowos$ciowych ustawodawca uzywa
tych terminéw zamiennie, na okreslenie tych samych przed-
miotéw ochrony [3, 11]. Spory terminologiczne w zakresie sto-
sowania wyrazen ,ptéd” i ,dziecko poczete” sg nota bene spo-
rami ideologicznymi, ktdre nie rzutuja na ocene jego statusu
etycznego i prawnego [3, 21].

ojs.pum.edu.pl/pomijlifesci
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Co to znaczy ,poczecie”?

Ustalajac moment poczatku ochrony zycia ludzkiego, nalezy
zastanowic¢ sie przede wszystkim nad tym, co oznacza rze-
czownik ,poczecie”? Ginekologia i potoznictwo nie majg wypra-
cowanego jednego stanowiska w tej sprawie. W medycynie
gtéwnie rozwaza sie, czy poczatkiem zycia jest zaptodnie-
nie czy zagniezdzenie [3, 22]. Jest to wazny problem réwniez
na gruncie przepiséw prawnokarnych. W Kodeksie karnym
nie ma definicji legalnej analizowanego terminu, w zwigzku
z tym wyktadnia derywacyjna nakazuje zajrze¢ do literatury
w celu zbadania, czy nie zawiera ona jednolitych pogladéw.
W doktrynie jednak pojawiaja sie watpliwosci, od kiedy zycie
poczete podlega ochronie prawnej. Majewski i Wrébel uwazaja,
ze chwilg poczecia - w powszechnym rozumieniu tego terminu
- jest moment zaptodnienia zenskiej komoérki rozrodczej [3, 12].
Tak samo wyraza sie Tyszkiewicz [3, 23]. Zielinska stwierdza
jednak, ze dziecko poczete podlega ochronie prawnokarne;j
po6zniej niz w momencie zaptodnienia albo zaplemnienia [3, 11].
Dochodzi do tego wniosku, wskazujac, ze uzywane zamien-
nie terminy ,dziecko poczete” i,ptéd” sugeruja, ze przed-
miotem ochrony jest indywidualne Zycie, a to nie nastepuje
w momencie zaptodnienia, tylko najcze$ciej po zagniezdzeniu
sie zaptodnionego jaja w $luzéwce macicy. Podobnie twierdzi
Safjan, zauwazajac, ze skoro nie ma w ustawie okreslonego
momentu poczecia, to nalezy uznag, Ze jest to moment, w kt6-
rym fakt ten mozna ustali¢ [3, 13]. W tym samym duchu wyraza
sie Plebanek, argumentujac to tym, ze od momentu zagniez-
dzenia w organizmie kobiety zachodza zmiany pozwalajgce
na potwierdzenie stanu ciazy [3, 14]. Kubiak dodaje, ze przy-
jecie takiego zatozenia jest zgodne z art. 4a ustawy o ochro-
nie ptodu (warunkujacej dopuszczalno$¢ przerywania cigzy)
i art. 152 K.k. Powyzsze rozwazania dowodzg jednak, Ze nie
ma zgodno$ci w doktrynie w tym zakresie, a ponadto zadne
ze stanowisk nie jest dostatecznie argumentowane. Niemniej
brak zgodno$ci w medycynie i w prawie pozwala na zastoso-
wanie dyrektyw jezykowych jezyka ogélnego. W konsekwen-
cji stowniki jezyka polskiego utozsamiaja termin ,poczecie”
z zaptodnieniem [3, 24, 25, 26, 27]. Jak sugeruje réwniez , Stownik
matzenstwa i rodziny”, tacinskie stowo conceptio ttumaczone
jest jako poczecie dziecka, gdy rozpatruje sie moment rozpo-
czecia zycia osobniczego istoty ludzkiej, a jako zaptodnienie,
gdy bierze sie pod uwage losy taczacych sie ze sobg komorek
rozrodczych. Sg to bowiem dwa rézne okreslenia, uzywane
zaleznie od punktu odniesienia” 3, 17].

Zatem taki rezultat wyktadni jezykowej uznac nalezy
za wigzacy. Stosujac pozajezykowe dyrektywy (funkcjonalne
i systemowe), warto zaznaczy¢, ze takie rozumie prawnokar-
nej ochrony zycia dziecka poczetego wydaje sie by¢ zgodne
z warto$ciami przyblizonymi przez orzecznictwo Trybunatu
Konstytucyjnego, ale réwniez z preambuta i art. 1 ustawy
o planowaniu rodziny, ochronie ptodu ludzkiego i warunkach
dopuszczalno$ci przerywania ciazy. Z nich wydobywaja sie
wartosci, ktére ustawodawca zamierza chronig, a jest nim
zycie ludzkie niezaleznie od fazy rozwoju. Odrebng kwestig
jest to, ze od ogdlnej normy zakazujacej przerywania ciazy,
wylaniajacej sie na gruncie wyktadni przepiséw prawa karnego,

Pomeranian J Life Sci 2016;62(3)

wystepuja modyfikatory, wymienione zgodnie z modelem wska-
zan w art. 4a ustawy o planowaniu rodziny, ochronie ptodu
ludzkiego i warunkach dopuszczalnosci przerywania cigzy.

Na uwage zastuguje réwniez zdanie Smyczynskiego: , Nie
ma (...) watpliwosci, ze rozwdj prenatalny cztowieka jest konti-
nuum, procesem ciggtym; nie mozna wiec stwierdzi¢ stanow-
czo, Ze da sie go podzieli¢ na wyrazne, odrebne etapy rozwo-
jowe, ktére pozwalatyby uznag, iz w takim a takim okresie
ptdd (zarodek) nie ma atrybutéw cztowieczenstwa. Najbar-
dziej pomocne i obiektywne wydaje sie by¢ kryterium gene-
tyczne, wedtug ktdérego cztowiekiem jest ten, kto pochodzi
od ludzkich rodzicow, tzn. jest wyposazony w ludzki kod gene-
tyczny. (...) jest konieczne ugruntowanie powszechnej $wia-
domosci (prawnikéw i nie prawnikéw), ze dziecko poczete
jest od poczatku zaistnienia odrebnym bytem biologicznym
iodrebnym od rodzicéw dobrem prawnym” [3, 28]. Smyczynski
w ,Systemie prawa prywatnego” te my$l rozwija dalej, piszac,
ze kryterium posiadania kodu genetycznego ,,mozna rozpatry-
wac jako wsparcie dla koncepcji domniemanej (a moze raczej
potencjalnej) osoby ludzkiej. Chodzi o to, Ze indywidualny kod
genetyczny ptodu (zarodka) jest fundamentem dalszego roz-
woju i stawania sie cztowiekiem w normalnym, niezaktéco-
nym przebiegu ciazy” [3, 20]. Jest to o tyle istotne, Ze wtadnie
w momencie zaptodnienia wytwarza sie jedyny i niepowta-
rzalny dla kazdej istoty ludzkiej kod DNA [3, 29].

PODSUMOWANIE

Wyktadnia derywacyjna pozwala na ustalenie w miare jed-
noznacznie norm prawnych, z ktérych zbudowany jest sys-
tem prawa. Wynika to z zaloZenia o normatywnosci tekstow
prawnych. Dzieki temu udato sie ustali¢, ze termin ,dziecko
poczete” na gruncie prawa karnego oznacza zatem istote ludzka
od momentu zaptodnienia. W zwiagzku z tym, od tego momentu
prawo karne chroni zycie ludzkie. Nie oznacza to, ze prawo
w sposob jednoznaczny rozstrzyga watpliwosci wystepujace
w innych dyscyplinach naukowych. Z pewno$cig wyznacza
poczatek prawnokarnej ochrony zycia ludzkiego w fazie pre-
natalnej. Kwestia ta jest na tyle istotna, Ze o ile prawo zakazuje
przerywania cigzy, o tyle stosowanie jakichkolwiek srodkow
antykoncepcyjnych postkoitalnych przed momentem zaptod-
nienia jest prawnie obojetne.
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